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Forord.

I den omfattande undersdkningen av Raoul Wallenbergs Ode spelar
vittnesmdl av fére detta fa&ngar en framtréddande roll, Materialet
harvidlag &r synnerligen rikligt, Vittnesmdlen om Raoul Wallenbergs
vistelse i Lefortovskaja-fingelset omfattar i denna uppsats utsagor
som godtagits av Utrikesdepartementet. Begrénsad komplettering fore
kormer med vittnesmdl - av samma grupp vittnen - mera detaljerat
dtergivna i pressen.

De fordringar,som UD stdllt p& vittnena och som anses uppfyllda,
garanterar trovidrdighet. Kriterium péd vittnena innebdr dock ej,att
vittnesmdlen #r oantastliga. S&val overensstédmmelser som avvikelser
och motsHgelser foreligger. MAlsHdttningen for uppsatsen har varit,
att genom granskning av dessa forsdka f& fram en sé sannolik bild
son moéjligt av Raoul Wallenbergs vistelse 1 Léfortovskaja—féngelset
I centrum £6r studiet stdr vittnesmdl,som avgivits av sex vittnen,
vilka haft nsra kontakt med Raoul Wallenberg den aktuella tiden.
For belysning av relevanta punkter bertrs dérjimte en rad vittnes-
mdl med anknytning till honomn.

Bakgrunden till Raoul Wallenbergs féngenskap tangeras under hans
tid i Lefortovskaja-fangelset., Uppgifter hérom av huvudvittnena har
tagits med i uppsatsen,vars &mne sdlunda 1 viss man utvidgats.




Kdllor och litteratur.

I. Kdllor

Vittnesmdl av

Karl Supprian

Claudio de Mohr

Ernst Wallenstein

Bernhard Rensinghoff
Heinz~-Helmut von Hinckeldey
Willi Bergemann

Anton Mohrmann
Rudolf ten Hompel
Joachim Vorwerk

Gustav Richter

Erhard Hille

Ernst Huber

Horst Kitschmann

Wilhelm Mohnke
Franz-Eccard von Bentivegni
Gotthold Starke

Hans Hofstetter

Utrikesministerns svar den 22 maj 1951 pé interpellation i andra
kammaren av Fru Ingrid Garde-Videmar

Memorandum Overldmnat av ambassador Sohlman till vice
utrikesminister Zorin i Moskva den 29 september 1954

Note med Bilaga overldmnad av utrikesministern till
Sovjetunionens ambassadlr Rodinov den 10 mars 1956

Memorandum Sverlimnat av vice utrikesminister Gromyko till
ambassadoren Sohlman i Moskva den 6 februari 1957

Samtliga dessa k#llor foreligger tryckta i

Aktstycken utgivna av Kungl,Utrikesdepartementet, Ny serie I11:9,
RAOUL WALILENBERG ‘
Dokumentsamling jémte kommentarer rorande hans fangenskap

i Sovjetunionen. Stockholm 1957

II; Bearbetningar
Rudolp Philipp:Raoul Wallenberg. Fredborgs forlag,Stockholm 1946

Ur "Aktstycken utgivna av Kungl.Utrikesdepartementet,Ny serie IT:9,
RAOUL WALIENBERG Dokumentsamling jédmte kommentarer rorande hans
fangenskap 1 Sovjetunionen®

Arne Imndberg:Radiokommentar framfoérd i Sveriges radios program-
punkt "Dagens eko" den 7 februari 1957, sid,9-15

ngammanfattande redogvrelse for skriftvixlingen mellan svenska och
sovjetryska myndigheter rorande den svenske beskick-~
ningssekreteraren Raoul Wallenberg®, sid,16-19

nSammanfattande redogidrelse for Raoul Wallenbergs vistelse i
Tjubljanskaja-och Lefortovskaja-féngelserna i Moskva', 5id.20-3%5

"Beskrivning av Lefortovskajaéféngelset etc.". sid.36-43




III. Tidskrifter
Veckojournalen (VJ) argéng 42(1951) nr 50,
Rudolp Philipp:"Medfénge i1 tre &r berdttar.” sid 21

Veckojournalen &rgéng 47(1956) nr 29 I
R.Philipp:"sanningen om Raoul Wallenberg~." sid.8-13,

Veckojournalen &rgéng 47(1956) nr 30, 1 30-31
R.Philipp:"Sanningen om Wallenberg™~." sid.14-17,32

Vi &r 1955,nr 2, R.Philipp:"Raoul Wallenberg lever.,® sid 7=11

Vi &r 1956,nr 20,R.Philipp:"Vi vintar inte léngre."  sid.9

IV. Tidningar

Dagens Nyheter (DN) :
1951, 17 dec, Agne Hamrin:"Italienska diplomaten sldr larm,"

1953, 1-5 febr, Artikelserie av Hamrin,&tergivande vittnesmil
‘ av (Claudio de Mohr,

1955, 17 okt, Bo Jérborg:"Bud frén Wallenberg med celltelegrafen,®
(Wallenstein vittnar.)

1955, 20 okt. Bo JHrborg:"Nytt vittne.,Wallenberg i Moskvacell.™
1957, 8 febr, Bo Jirborg:"Kamrat i cellen berdttar." (Richter)

1957, 9 febr. " Samtal genom murar," "Vitboken skall tryckas,"
1957, 15 mars, "Vittne #ndrade tidpunkt for Wallenbergs bortforande.’

(Enligt ved utrikesdepartementet meddelar.....)
Forkortningar,

Vitboken anvénds som beteckning for "Aktstycken utgivna av Kungl.
) —  Utrikesdepartementet,Ny serie II1:9,RAOUL WALLENBERG
Dokumentsamling jamte kommentarer rorande hans féngenskap
i Sovjetunionen,"

I uppsatsen anvinds forkortningarna

RW = Raoul Wallenberg
lef.= Lefortovskaja-féngelset

I notforteckningen dérjémte

v = vittnesmdl
Vb = Vitboken
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Inledning.

Nir BW forsvann i Budapest 1 januari I1945,blev det upptakten

+111 ett drama,som har engagerat hels vart folk och #ven gett inter-

nationellt eko. Dramats forsta akt utspelades i samband med den
tragedi, som judeforfoljelsen innebar.

Den svenska hjdlpaktionen mot forfoljda judar i Ungern hade in-
letts 1 mars 1944.1 I juli samma &r reste den 32-4rige kopmannen
RW pd svenska regeringens uppdrag till Budapest.™’ Han anm8ldes
som legationssekreterare,hade svenskt diplomatpass och &tnjot diplo-
matisk immunitet. P& hans lott £511 huvudansvaret for hjsdlporganisa-
tionen. Outtrottligt och med fara for eget liv arbetade han,och
tusentals ménniskoliv réddades geaom hans insats.

En judisk arbetssoldat,civilingenjor Vilmos Langfelder,som hade
réddats genom RWs forsorg,blev RWs chauffor och fungerade &ven som
hans livvakt och sekreterare.4 Bada forsvann samtidigt, Detta hénde
under kaotisks forh&llanden i samband med den ryska slutoffensiven.

"BW’tbg den I3% jenuari I945 kontakt med den kommenderande ryske
generalen i Pest for att med det ryska befélet dryfta problem,som
m5tte den svenska beskickningen i samband med de ryska truppernas
inryckning i Budapest. Den 16 januari meddelade det ryska utrikes-
ministeriet,att Wallenberg befann sig under de ryska truppernas be-
skydd. Den 17 januari tog Wallenberg avsked frén sin personal i den
av ryssarna befriade delen av Pest och begav sig jémte sin chauffor
Vilmos Langfelder under eskort av ryska officerare mot Debrecen for
att stka kontakt med marskalk Malinovsky. Sedan dess har Wallenberg
varit forsvunnen.” 5

DA vidare underréttelser om den svenska diplomaten,som stdllts
under ryskt beskydd,fdrst uteblev och sedan forekom ytterst sparsamt
eller vagt och negativt,inleddes frén svenskt h8ll dels en ndnglrig
serie forfrégningar,hénvéndelser och démarscher tilm&yska instanser,
dels en &nnu e]j avslutad undersdkning av drendet.0fficiellt organ
fr undersokningarna har varit och &r UD. RWs familj har givetvis
varit verksam for att f& klarhet i gdtan. Med RWs anhdriga har den
fér saken lika intresserade som aktive forfattaren Rudolph Philipp
samarbetat. Nimnas bor ocksd den sammanslutning av mer 5n en mil-
jon svenskar,son 1947 organiserade sig i Raoul Wallenberg-aktionen
med syfte att arbeta for RWs befrielse. ‘

Alla spér har varit foremdl for de grundligaste understkningar,
Manga har visat sig falska,andra synnerligen vardefulla, Allt mate-
rial har samlats hos UD,som i februari I957 publicerade en del av
detta under rubrik "Raoul Wallenberg Dokumentsamling jémte kommen-
tarer rorande hans fangenskap 1 Sovjetunionen®,allmént kallad
Vitboken.
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Press och allminhet har deltagit med periodvis mycket spént
intresse. Bn skymt av sensationslystnad Eﬁﬁcggst Z}ttnesmélen om
RWs féngelsevistelse foranlett, Vad dessa?%%éﬁ%%f;éilt vicker Hr
allvar och respekt. Man moter en rad minniskor och far del av deras
sden under manga ar 1 ryska féngelser., Odet i centrum &r RWs. Hans
existens i Sovjet fornekades under &ratal av vederbdrande myndighe-
ter,tills en rysk not av 6.2.1957 meddelade,att han avlidit i det
ryska fingelset Ljubljanskaja né&stan tio &r tidigare:7

Om RWs 8de fran tiden nédrmast efter forsvinnandet och fram till
ndgrea ménader innan det foregivna dodsfallet informerar det foljande

I. Presentation av vittnena,f d féngar,

Karl Supprian,mot slutet av kriget generalsekreterare vid tyska
vetenskapliga institutet 1 Bukarest.Internerad av ruménska myndig-
heter i augysti I944,strax dérpd tillféngatagen av sovjetiska trup-
per, Placerad i Lef, 21 sept.I944 - 14 okt.1948.

Claudio de Mohrnjitaliensk diplomat,pressattaohé,8 tillféangatagen av
sovjetiska trupper vid grénsen mellan Bulgarien och Turkiet I8sept.

1944 .Placerad i en och samma cell i Lef. sept.I1944-april 1948.9
10

Frigiven I951.
Ernst Wallenstein var vetenskaplig medarbetare vid tyska beskick-
ningen i Bukarest,ndr han féngslades 2 sept.I1944.Vistades i ILef.
fran 7.9.44.11 Frigiven 1955.%°

Bernhard Rensinghoff,mot slutet av kriget ekonomisk rédgivare vid
tyska beskickningen 1 Bukarest,tillféngatagen dir av sovjetiska trup
per 2 sept.I944. Befann sig i Tef. frdn sept.Il944,dérav i en och san
ma cell frédn ankomsten till 21 mars I948.13

Heing-Helmut von Hinckeldey,vid tiden for tillféngatagandet i Buka-
rest 1 sept.I944 tysk generalstabsmajor. I Lef. frén sept.I%944 ,pla-
cerad i en och samma cell till mars I948 med undantag for kortare
sjukhusvistelserol4 Frigiven 1955.12

Willi Bergemann,mot slutet av kriget kanslist vid tyska beskickninge
i Bukarest. Féngslad i sept.I944.Frén 25.10.1944 till 31.3.1950 pla-
cerad i 8tta olika celler i Lef. Frigiven 1951.

ShHE
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Anton Mohrmann;dr,f d legationsrdd av I.klassen vid tyska beskick-
ningen i Sofia. Liksom medlemmar av den italienska beskickningen”i
Sofia tillféngatagen av sovjetiska trupper i Bulgarien I8 sept.I%44,
Ford till Lef.,d&r han vistades i samma cell till mars I947.
Rudolf ten Hompelyfsre Ruminiens kapitulation férbindelseofficer
och placerad i Bukarest.Omkring 5 sept.I944 tillfangatagen av ryska
. myndigheter.Placerad i Lef. i olike celler sept.I944-aug.I948.
Frigiven 1955,18
Joachim Vorwerk,vid slutet av kriget "Verwaltungsreferent® vid tys-
ka beskickningen i Bukarest,internerad av ruminska myndigheter
25%.8.1944,av ryssarna férd till Moskva i sept.I944. I Lef. sept .44~
8 sept.Il948,0lika celler. Frigiven 1955.19

At

s C mamn e e s e mees i it i mma o — W e ot ey oo

Gustav Richter,vid slutet av kriget polisattaché vid tiska beskick-
ningen i Bukarest.Tillféngatagen 23%,8.1944.Placerad omvixlande i
Lef.,Ljubljanskaja,Butyrskaja och Vladimirago FPrigiven 1955.21

o mm— e e T e e S e e e v i e e e s s e e i i,

Erhard Hille,korpral i tyska Wehrmacht,dd han tillfangatogs i
Kurland I2 jan.I945. Frén mars 1945 placerad omvéxlande i Ljﬁbljan—
skaja, Lef.,Butyrskaja och Krasnogorsk. Frigiven 1953.22

Frnst Huber,telegrafist vid tyska Abwehr i Ruménien med korprals
grad vid tillféngatagandet 25.8,1944 av ruminska trupper.Frén mars
1945 i Ljubljanskaja,lef.,Butyrskaja,Ivdel och Vladimir.

Frigiven I955.23

Horst Kitschmann,vid krigsslutet sverste vid reserviedningen for
armnéns 6verkommando,haktad(verhaftet) i Tysklagg 21.5.1945.1 oliks
ryska fédngelser frén juni 1945. Frigiven I1955.

Wilhelm Mohnke,generalmajor och kommendant vid regeringskvarteret

i Berlin,ddr han féngslades 4 maj I945,placerad i olika ryska fHng-
elser, dérav i Lefs 15.5.1947 = 30.3.1950,25

Frnaz-Eccard von Bentivegni,general och divisionschef i tyska Wehr-
mabht,dd han fédngslades i Kurland i samband med tyska kapitulationen.
Frédn maj I945 omvixlande i Ljubljanskaja,Lef;;Butyrskaja,Viadimir
och Vojkovo. Frigiven I955.

Gotthold Starke tjénstgjorde vid krigsslutet i utrikesministeriet i
Berlin,h8ktad 22,7.1945. Placerad i Butyrskaja och Vladimir.Pri I95527

Hans Hofstetter,schweizisk medborgare,i rysk féngenskap mars 1945 -
okt.1953, 28
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II. Allm#n orientering om

Tnledningsvis mé anforas UDs krav pa vittnesmélen.

"Psr att ett vittnesmdl skall av utrikesdepartementet godtagas sé~
com fullt tillfordlit 1 1igt kréves,

a t t det skall vara spontant avgivet utan péverkan av ledfrégor
eller av vad som skrivits i tidningar eller av rykten,

a t t vittnesmdlet innehéller uppgifter,som icke kunnat erhdllas pé
annat sdtt &n genom kontakt med Wallenberg eller hans nfrmaste om-
givning i féngelset samt

a t t vittnesuppgifterna kan styrkas genom uppgifter fran andra,
trovirdiga,av dvriga vittnen oberoende k#llor." 29

Vittnesmdlen #dr i de flesta fall avgivna 1955,men samtliga ar
daterade i januari eller februari 1956,d4 vittnena justerade och
vidimerade sina utsagor under edlig férpliktelseqao Direfter grans-
kades materialet av tvé justitierad,vilka skriftligt intygade tro-
vérdigheten031 Under edsplikt &r ocksé den italienske diplomaten
de Mohrs tidigaste avgivna vittnesmélcz2

Toruton det vittnesmdl varje enskild avgivit foreligger ett ge-
mensamt av herrar Supprian och de Mohr,33 resultat av deras dis-
kussion vid sammantraffande pd svenska legationen i Koln 1 januari
1956, efter det att de undertecknat sina separata utsagor.

Undantag frén vittnesgruppen &r Hofstetter s&tillvida,att hans
utsaga har formen av ett ej personligt undertecknat referat‘28

111 RWs "n#rmsta krets" i Lef.r8knas Supprian,de Mohr,Wallenstein
Rensinghoff,Hinckeldey och Bergemann. Ingen av dessa eller av ovriga
vittnen her s e t t BW med undantag av Richter,som inom ramen for
denna uppsets dock ej har direkt huvudvittnes roll,

Hur kontakt uppstod mellan olika fangar och dédrmed spridd och be-
fHst kdnnedom om RW visar skissen,bilaga 2. Den har i friamsta rummet
intresse for belysning av sambandet vittnesm81-RW,Samtidigt har den
betydeise ocksé for RWs vistelse i Lef.trots endast periferisk an-
knytning-vagt antydd-till huvudvittnena fran den tiden. Utgéngs-
punkt har varit Hilles vittnesmélogg Kompletteringar har gjorts ur
vittnesmdl fraémst av HubergBOCh vidare av Kitschmann24,Bentivegn12 s
Starke27 ooh.Hofstetter%8Skissen sy i nuvarande utformning avsedd att
ge huvuddragen av f6rbindelsekedjor,

Hille fortjdnar ett sdrskilt pépekande . Medan andra vittnen genom-
gdende refererar egna upplevelser med agsociationer till RW,uppehdl-
ler sig Hille d&rutover med initierat intresse vid en rad kamrater
han varit i ndrmare kontakt med. Hans ménga detaljer kommer en att
undra,om han har livlig fantasi,eller om han forutom stort ménnisko-

intresse &r utrustad med perpluffande minne,inte minst for data.
Foljande exempel gédller uppgifter
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om Huber,och de lémnas dels av Hille,34 dels av Huber sjélv;23
Hille om Huber: Huber om_sig sjalv:

Tordes 1 febr.eller mars 1945 Overfordes med flyg till Moskva
med flyg till Moskva. 24 mars 1945

Den 7 eller 8 april 1945 till T mitten av april 1945 ny cell,
cell,ddr Langfelder befann sig. dar ILangfelder befann sig.

I jen.1946 domd till 10 &rs Den 12 jan.1946ndomd till 10 &rs
fangelse och i mars skickad tukthus och kort ddrpd overford
till Sibirien. ti1l Ivdel-distriktet.

Den 2 maj 1947 &terford till Anlsndé £ill:Moskva den 2 maj l947>
Moskva.

Porhord 27 juli 1947. Porhoérd i slutet av juli 1947.

Jamforelsen vittnar utan tvekan om gtarkt minne,av betydelse i andra
sammanhang. Det anftrda ger samtidigt beldgg for bverensstémmelser
i olika vittnesmdl och kontrasterar skarpt mot fsljande exempel pé

avvikelser:

Huber uppger,att han fran omkring 15.4.45 varit placerad
enbart med Langfelder ndgra dagar och att didrefter en Hengstenberg
infsrts,vilken med Huber forflyttades frén berdrda cell;nr 105 i
Tef.,den 30 april eller 1 maj samma ér.BB Men enligt vad Pelkonen
bertttade for Hille,befann sig i denna cell tiden 20.4.45- 6.5.45
fljande personer:Langfelder,Pelkonen ooh.Krafft.36 Inga andra bidrag
finns F£or hjdlp att losa denna ekvation,vars funktion hér alltsd &r

att markera svarigheterna att ta stillning till olika meddelanden.

D& det forekommer namn pé en rad ryska fangelser,dr det befogat
med en kort information om de,som oftast nédmns.
NKVD (=Folkkommissariatet for Inrikes Arende37) anvénde i huvudsak
foljande tre Moskva-fangelser for placering av hogre officerare och
heskickningspersonal,tillféngnatagna vid de ryska truppernas fram-
ryokningsoffensiv38 A
Ijubljanskaja ligger nagra hundratal meter frén Kreml.37 Det var fore

revolutionen hotell,"d&nnu i dag ett ganska bekvamt féngelse";39

Lefortovskaja,byggt pd Peter den Stores order i stadens norddstra del
40

Det beskrivd som"Moskvas smutsigaste,dystraste féngelse".
Butyrskaja kunde rymma 15 000 féngar och kallas nféngelsestaden’.
i7

40

Darjamte kan némnas Vladimir, 180 km sydost om Moskva.
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III, Vittnesmélens inneh&ll,

A.Beskrivning av a)Lefortovskaja-fangelset .

Uppgifterna #r hi&mtade ur Vitbokens beskrivning ?v ILef.p& basis

av Hinckeldey m fl och avser fsrh&llandena 1945-48. Enstaka noteringa:

fran separata vittnesmdl forekommer.

Pangelsebyggnaden &r av tegel i fyra véningar och av sk galleri-
typ. Cellerna vetter ut mot ett cirka 5 m brett schakt,som strécker
sig genom de fyra vaningarna. Storleken p& cellerna &r ungefér 3
génger 2.4 m, De #r inredda med singbritsar,ett bord och tvéattstall
med rinnende vatten. I den plAtbeslagna cellddrren finns dels en mat-
lucka,dels ett titthadl med tjockt glas. P& fingelsegérden finns smi

rastplatser,omgivna av 3 m hoga plank,Ett sinnrikt system vid forflyt

ning av fangar gjorde,att de aldrig fick tillfdlle se andra &n cell-
kamraterna.

Under bersrda epok var féngelsets kapacitet p& drygt 600 féngar
mestadels inte helt utnyttjad. Vanligtvis placerades tre fangar i
samma cell, Av vakten kontrollzrades de genom titthdlet varannan

eller var tredje minutn40

b )Kontektmojligheter .

Kontakt med féngar i andra celler mojliggjordes genom den s k
féngelsetelegrafin. DErjimte kom Tangarna &t,trots den rigortsa be-
vakningen,att f& kontakt vid rastningen,dd de kunde samtala genom
planket.40,13

c)Péngelsetelegrafin,

Genom knackningar av olika slag "telegraferade" eller "telefone-
rade" fangarna till varandra.Fé&ngelsets bygenadsmaterial och de v&lv-
da taken i cellerna underl&ttade knackningarna,men naturligtvis méste
féngarna vara ytterst forsiktiga.For att vakten inte skulle missténka
ndgot,satt fangen pd singen med ryggen mot viggen och en bok i knéet.
Skaftet pd en tandborste var lémpligt redskap,di man skulle knacka.
Undantagsvis anvéndes morsesystemet, Det s k idiotsystemet och dess
variant kvadratsystemet var tydligen enklare att léra sig och anvén-
des mest. Idiotsystemet innebar,att 1 knackning = A, 2=B, 3=C etc.
Vid kvadratsystemet utgick man frén alfabetets indelning i1 fem rader,
var och en med fem kolumner, For varje bokstav slog man d& ett antal

slag markerande raden och dédrefter ett antal markerande kolumnen, -

wPelefonering® tillgick sé,att man satte ett trattliknande fore-
m&l mot vattenledningen och talade med grannar.Vattenledningarna var
ndmligen goda ljudledare,alldeles sdrskilt sommartid,dd det var lagt
vattentryck och vattenledningarna i ovre véningen ofta stod tomma.Man
kunde i s& fall oppna kranarna och tala direkt med grannféngar,

il




Givetvis var det tidsodande att samtala pd dessa sdtt. Med idiot-
systemet kunde e t t ord ta en kvart.42 Det var dock uppskattad
sysselsdttning och underh&llning for féngarna,som i regel tycktes ta
risken med de stringa straff,som foljde,om man blev ertappad.Varje
form av kommunicering mellan féngarna var férbjuden.0fta hénde det,
att cellspioner blandades med de svriga féngarna. S8rskilda anrops-
och mottagningstecken var en metod att undvika inblandning av dessa, ™’

Om fangarna vistats ldngre tid i samma grannskap och lyckats kart-
ldgea omrddet och dartill tidigare kidnde eller k&nde till varandra,
underlittades telegrafin mellan cellerna. AV en tillfdllighet var
detts fallet i den del av Lef.,d8r RW placerades.4o
Bilaga 1 visar skiss sver fingelset.Siffrorna anger celler pa tredje
vaningen.

III. B., Kontakten med Raoul Wallenberg.,.

a)Tidpunkt for hans ankomst til1l Lefortovskaja-féngelset.

Ttgangspunkt &r de vittneswél,som redogdr for direkt knacknings-
kontakt med RW under hans vistelse i Lef., D& de anger ungeférlig tid-
punkt for kontaktens etablerande men ej anviénder termen ankomst,blir
avsnittets rubrik adekvat forst i ett vidare sammanhang .,

De vittnen,som tidigast haft foérbindelse med RW,tycks vara
Supprian och de Mohr.Béda anlinde till Lef.i sept.I944 och kom snart
att bli cellgrannar pd tredje véningen. Supprian satt i cell nr 151,

och hans kamrat dir var Wallenstein. de Mohr befann sig i cell nr 152

—— — - — m— —

+illsammans med Ronchi samt till en borjan ocksé Simen,.Den 18 apriﬁl9

ggde forflyttning rum, Supprian placerades tillsammans med de Mohr
och Ronchi i nr 152,medan Wallenstein fdrdes &t andra hdllet och fick
Rensinghoff och Rantzau 1 cell nr 150 till cellkamrater. Detta flytt-
ningsdatum bekrdftas var for sig av Supprian och de Mbhr9. S8rskilt
fér Supprian har hans fodelsedag den 20 april varit minnesstéd, latt
forstaeligt val,eftersom den var hans forsta i Tédngenskapen.

De bAdas vittnesmdl Sverensstiémmer helt pd en rad punkter om grann
skap och data,skiljer sig obetydligt i fraga om kontakt med RW men
avviker markant betraffande v a r BW befann sig,nér de fick forbin-
delse med honom. Dartill har Supprian ensam en uppgift av visst
intresse om Roedel,RWs cellkamrat i Lef.under den tid vittnesmélen
beskriver.

Ur Supprians redogdrelse for sina foérbindclser efter forflyttninge
den 18,4,45 citeras: "2, I fjérde véningen:Endast efter den 18.4.1945
(frén min cell nr 152):Wallenberg och Roedel(betréffande Roedel hade
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jag redan fore den 18,4 indirekt erfarit,att han befann sig i Lef. )"

de Mohr vittnar om situationen efter den 18 4,45 wClell 151 for-
blev tom ndgra dagar: En natt 1 slutet av aprll horde v1 att man
forde in tva nya fangar dit. Man forhdrde dem mycket ofta. Till en
borjen upprédttade vi icke kontakt med dem. Mycket tldlgt en morgon
horde jag,att vAra grannar i cell 151 kommunicerade lénge genom knacl
ningar med en annan cell. Vi uppfattade senare nilften av meddelanded
och vi kunde forsté,att en av fangarna pd tyska borattade att han
blivit tillfaéngatagen av ryssarna i Budapest i januari mdnad 1945
Sedan forsokte ¥i i var tur att komma 1 direkt férbindelse med féang-
arna i 151,och p& detta sdtt fick vi veta,att den ene av vara gran-
nar var det tyska legationsriddet Willi Roedel och den andre herr RW
frén svenska legationen i Budapest. Vi blev £ti1l den grad forvanade
sver att en svensk diplomat tagits tillfénga,att vi flera génger be-
girde bekraftelser,vilka gavs 08S och vilka av oss vidarebefordrades
+ill herrar Mohrmann och Porzgen. "9

Det ligger knappast ndgon motségelse i den tidpunkt de béda vitt-
nena anger sou den,dd8 RW skulle kommlt ti1ll deras del av féngelset,
Supprian siger "efter den l4.4. 45" ,vilket ju likavdl kan vara for-
slagsvis den 29 april som den 19 och s&lunda ganska vdl sammanfaller
med de Mohrs "slutet av apr11“9o Det &r visserligen tvé cellkamrater
som yttrar sig. De kan dock inte haft rimlig anledning att komma
verens om nagorlunda Overensstémmande tid men ddremot just som cell
kamrater i viss mén varit influerade av varandra,nér det gdllt att
klargdra tidsbegreppen. For ovrigt bdr deras tidspppfattning enligt
pin mening #nnu inte ndmnvért fordunklats genom enformigheten i féng.
elset,dd deras vistelse dédr vid denna tidpunkt varit relativt kort,
omkring ett halvt &r. Samma bor gilla betrédffande reaktionsformégan,

Att de bada cellkamraterna - och &dven den tredje,Ronchi ~ disku-
terat v a r i grannskapet RW befann sig;finns det ej beldgg for,men
det dkan vara mojligt. Egendomligt &r,att de d8 ej gemensamt och meto-
diskt sokt finna ut,varifran knackningarna kom, Eftersom det var tre
fangar i deras cell 152,behdver de Mohrs upprepade "horde vi", "vi
uppfattade®, "vi i var tur“9 bara innesluta honom och Ronchi,dock 1
och for sig mérkligt. Supprian héller jag~-linjen,om av forsiktighet
eller egocentricitet &r ovisst. En viss forklaring kan 1igga4§,
de Mohrs uppgift,att de hade knackningsdagar i tur och ordning.Under
alla omsténdigheter dr de ej eniga om RWs placering.

Det intrikata sptrsmédlet om RWs cellnummer foranleder hypotesen:
RW kan ha befunnit sig i Lef.redan innan den ovan angivna tiden fast
i annan flygel eller vAning! En kort granskning av vittnesmdl om
RWs tidigaste tid i rysk fangenskap &r d&rfor motiverad,

...® . . o~




Enligt Richter,placerad i Ljubljanskaja frén 17.1.45,fsrdes RW

den 31.1.45 in i,dehfcell,som Richter delade med Osterrikaren Scheue

Den 1 mars 1945 forflyttades Richter."Scheuer blev ensam kvar med

__._..__..._..__-—.—.__.._._____—__.—_—_..-.__...._.._._...

i 1ef.och berdttade d& for denne,att han delat cell med legations-

+" padet Roedel och en tjeck i Ljubljanskaje till den 18 mars 1945.

Denna dag hade Iangfelder blivit sverford till Lef‘.45 Efter Hille
fick Langfelder till cellkamrat Huber .For Huber beridttade Langfelder
bl a,efter vad som framgdr av Hubers vittnesmélgj,att Roedel varit
chaufforens cellkamrat 1 Ljubljanskaja Huber nimner diremot inget
om en tredje i cellen. Det utesluter givetvis inte,att han gndd hort
om denne, I alla fall blev denne tredje,tjecken,cellkamrat med Hille
mdnaderna efter det att Hille skilts fran Langfelder.Men forst nér
Hille och tjecken,loyda,mer &n ett ar senare anyo -sammantriffar,fér
Hille upplysningar om tjeckens tid i Ljubljanskaja.Loyda berdttade
da:" Efter det att Langfelder den 18.%.45 fordes bort fran cellen
kom Wallenberg dit 1 hans st&lle.™ 46

Den 18.%.1945,som sé& enh&lligt uppges som datum for Langfelders
forflyttning,indicerar enligt Loyda via Hille,att RW d4 befann sig
i Ljubljanskaja. S&lunda skulle RW,Roedel och Loyda suttit tillsam-
mans fran den 18.%.45. Hille uppger vidare om sitt samtal med ILoyda:
v T mitten av maj 1945 blev alla tre bortforda frén Ljubljanskaja-
fingelset 1 en fangvagn. Genom en springa i vagnen hade Loyda sett,
hur Wallenberg och Roedel blev avlastade vid Lef. Ioyda ftrdes d&r-
efter sidlv till Butyrskaja-féngelset."

Denna upplysning &stadkommer n&rmast en befriande kinsla av att
en viktig pusselbit kommit pd rétt plats. Eventuell iver att genast
acceptera det,som sgonvittnet uppgett,démpas dock av fyra faktorer:
1) Ogonvittnet Loyda talar genom Hille.

Men den vittomspannande Hille har en rad bevisligt riktiga upp-
gifter 1 fréga om rena petitesser och bdr inte haft anledning fabu-

lera just om detta.
2)Loyda berdttade detta mer #n ett &r efter det intraffade trots
tillfalle att gbra det tidigare.
3)Ioyda delade cell under minst fyra &dr med Hofstetter men némnde
inte ett ord om RW till oellkamraten.28’47(Hofstetter var i sin tur
kort direfter cellkamrat med Hille.)

M&jlig forklaring till punkterna 2 och 3 #r Hofstetters teori,
att Loyda var rysk angivare,som Senare blev avkopplad.
4) Supprian uppger sig indirekt hort redan fore 18.4.45,att Roedel
befann sig i Lef. (sid.11.12)

Denna punkt rubbar beténkligt kombinationen Loyda-RW-Roedel 1
samma fangtransport. Granskning av Supprians forbindelser ger dock

T
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foljande vid handen: Supprian hade delat cell med Wallenstein frén
hosten I944,8 men kort dessférinnan hade Wallenstein under sin forste ¢
ménad i Lef. haft just Roedel som cellkamrat.48 Supprians informa-
tionskdlla bor varit Wallenstein,och det verkar troligt,att i varje
fall Supprian utgick ifrén,att Roedel alltfort befunnit sig i Lef.,
medan han i sjdlva verket vistades 1 Ljubljanskaja. Sannolikt &r
alltsd,att punkt 4 bottnar i felaktig slutsats.

Ttover detta kan jag inte finna ndgonting,som motséger eller be-
kraftar Loydas uppgift. Det kan inte fastslds men forefaller ytter-
ligt troligt,att den &r riktig och att sé&lunda de tre,RW,Roedel och
ILoyda, samtidigt fordes bort frén Ljubljanskaja,varefter RW och Roede
placerades i ILef, RWs ankomst till ILef.skulle ddrmed vara bevisad.

Ioyda uppgav till Hille,att forflyttningen &gt rum " i mitten av
ma,j l945"°4 Om inte endera av dem minns fel,fdrskjuts den av Supp-~
rian och de Mohr angivna tiden respektive "efter den 18.4% och "slu-
tet av april®, Antagligen &r dock Supprian-de Mohrs tidsorientering
den tillforlitligaste,helst som Loyda tidigast 1 nov.46 till Hille

relaterade fbrflyttningen,4
I tidsargumenteringen kan slutligen det indirekta vittnet Vorwerk

citeras:" S&vitt jag kan erinra mig var det pd véaren 1945 som jag
erfor,att den tyske medborgaren Willi Roedel,legationsréd vid tyska
peskickningen i Bukarest,satt 1 en cell i Iefortovskaja-féngelset
tillsammans med en svensk vid namn Wallenbergo"l9

Sammanfattningsvis konstateras,att det foreligger tillréckligt
svertygande bevis pd att RW kom till och befann sig i Lef.varen 1945
Datum for sjdlva ankomsten dit bor varit 20 april eller négon av de
allrs nirmast foljande dagarna men l3ter sig inte exakt faststéllas.

p) RWs placering i Lefortovskaja-féngelset.

Granskningen av RWs (och Roedels) Placering kan bara utgd frén
vittnesmdlen av Supprian och de Mohr,eftersom de dvriga 1 grannska-
pet daterar sina forbindelser betydligt senare eller anvénder sig av
det svaranalyserade "s& smlningom". Supprians uppfattning &r,att

en, Mohrmann ger visst stod &t de Mohr.
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Foljande skiss visar bertrda celler rran 18.4.1945.
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Redan 1951 uppgav de Mohr,att RW varit hans cellg r an n e,32
och i sitt vittnesmdl infort i Vitboken framhéller han detsamma och
versr diri liksom i ett tidigare’’forflyttning av RW-Roedel fran 151
p& tredje till cell 203 pd fjérde vaningen. "Roedel bekrédftade sjélv
f6r osshtt han hade flyttats dit upp."BO(Sjélva formuleringen &r av
visst intresse i forts#ttningen.)

Efter det att de bdda £ d cellkamraterns Supprian och de Mohr i

januari 1956 fatt jamfora vissa detaljer i sina utsagor,avgev de ett
gemensamt vittnesm&l.(sid.8) I detta stér: "Herr de Mohr vidhdller,
att Wallenberg och Roedel befunnit sig i cell 151. Han har ett exakt
minne av att han hért herrar Wallenbergs och Roedels knackningsmed-
delanden i niva med sin séng,liksom ett exakt minne av s&val av-
brottet i férbindelsen med herrar Wallenberg och Roedel som,sedan
kontakten &terupptatagits,meddelandet fradn herr Roedel,att herrar
Wallenberg och Roedel flyttat till véningen ovanfor.
. D& herr Supprian under sin vistelse i Lefortovskaja-fédngelset inti
hort talas om ndgon forflyttning av herr Wallenberg eller herr Roede.
frén en vaning till en annan,delar han inte herr de Mohrs uppfattniny
i detta avseende.

Han erkinner for ovrigt exaktheten och noggrannheten i alla andra
detaljer i herr de Mohrs utsaga- - - —V33 .

Tva bestimda forsikringar stér hir emot varandra.Bdda hade haft
samma utgdngspunkt,dd det gédllde att kartligea grannskapet., Ingen av
dem hade absorberats av den foréndring cellbyte och nya kamrater
annars skulle medfsort,dd de ju varit cellgrannar och k#&nde varandra
relativt vdl. Intresset hos bdda var orienterat mot omgivningen. Att
detta tog sig aktivt uttryck,ger t ex Mohrmanns vittnesmdl beldgg fo:
Mohrmann satt med Porzgen i granncellen 153 och vittnar om sina for-
bindelser med Supprian och de Mohr:" Med dessa stod vi genom knack-
ningar i direkt forbindelse. Genom dessa horde vi talas Omin%5§%§8§t
av den svenske diplomaten RW och herr Roedel frén tyska béskickningel
vilka bada placerats i en cell i vaningen ovanfor oss. Efter vad jag
kan erinra mig hade jag det intrycket,att de bé&da tidigare under en
kort tid varit placerade i var véning."l

Mohrmanns intryck &r tydligen ett eko av de Mohrs uppfattning,Och
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de Mohr har singen som en sorts kompass,pé vilken ndlen pekar in mot
cell 151,44 det géller att lokalisera knackningarna frén RW-Roedel,
I Hinckeldeys vittnesmdl mfter en uppgift av speciellt intresse i
sammanhanget. Han uppger,att for knackningsforbindelserna i regel

anvidndes cellernas yttermurar.5l Kan detta vara en del av fdrklaring- P

en till kolliderande uppfattningar om varifran knackningar kom med
atfsljande lika kolliderande uppfattningar om var vederbtrande befanr
sig? Twdligt &r,att de Mohr knackat p& vdggen mellan cellerna 152~
151,o0stkert vad Supprian anvant. - i3

D& det &r s& komplicerat att avgdra,vem som kan ha r&att i fréga
om BWs cellnummer,fir frégestdllningen h&r dndras till:

Vilka befann sig d& i den omdiskuterade cell 1517

P8 den ena sidan om cell 151 vistades alltsd Supprian och de Mohr.
I den andra granncellen till 151,cell 150,var Rensinghoff placerad
sedan sept.44,Rantzau &n tidigare och Wallenstein sedan 18.4.45.F61j-
aktligen hade Wallenstein liksom Supprian nyss lémnat cell 151,0ch
man kan formodsa,fast det inte stdr pépekat ndgonstans,att de bada
just forsta tiden haft horseln riktad med speciellt intresse mot sin
Porra cell.Wallenstein hade dessutom sin sdng placerad vid den gemen-
samma, vaggen mellaﬁ 151 och 1.50,en upplysning, som Rensinghoff ger sy
barligeﬁ mera i fdrbigéende.52 Vad har Wallenstein uppfattat frén
andra sidan? Han konstaterar helt kort: "Med denna cell hade vi inge:
férbindelse: troligen var ryssar inspérrade di—irﬂB3 fellkamraten
Rensinghoff upplyser déremot,att sedan Supprian och Wallenstein flyt-

tats frén 151,"kom i deras stélle en finne,en jugoslav och foérmodli-
gen #ven en ryss. Dessa kunde visserligen gora sig négot forstédda
p8 tyska men kunde inte upprétthdlla knackningsforbindelser pa detta
sprék,vilket troligen kan forklaras ddrigenom,att det tyska alfabetet
beredde dem svarigheter. Jag traffade dessa tre 1 badrummet och erfo:
darvid bl,a. att jugoslaven hette Fuchs., Forst ndr en tysk lojtnant
vid namnaGentsch gGensoh) flyttades dit in,fick vi &ter kontakt med

cell 1h1.% be I fortsattningen redogtr Remsinghoff sé& for forbindel-
serna med RW och Roedel,vilka enligt honom befann sig rakt ovanfor
cell 151. |

Cellkamraterna Wallenstein och Rensinghoff har egentligen en lika
sjalvstandig uppfattning om sina forbindelser, som Supprian och de Mol
om 8n mindre divergerande. Man grubblar dock Over sammanhanget 1

Wallensteins pastdende,att "vi® inte hade nédgon forbindelse med
15153 och Rensinghoffs "Forst ndr en tysk ....... ... Tick vi &ter
kontakt med cell 151,"52

Oavsett om Wallenstein-Rensinghoff haft gemensamma forbindelser
eller ej eller inga alls med cell 151, skulle deras vittnesmdl nédrmas
helt utesluta mojligheten,att RW befunnit sig dér ndgon som helst ti
Med RW-Roedel FAr de enligt sina uppgifter kontakt forst léngt senar

- o]

)i




VA

och gétan om ur hens/deras kneckningsforbindelser med Supprian -

de Mohr kunnat g& dem sé& spérlost forbi,kan m¢jligen och hjélpligt
16sas med hypoteser om forhorsperioder,depression o dyl. Kan man ds
utgd fran,att de av Rensinghoff némnda jugoslav m f1 befunnit sig i
cell 151 s& snart efter Supprian-Wallenstein,att ingen plats kan ha
funnits £or RW-Roedel ? Man &r tveksam. Supprian ger inget stod at
Rensinghoff,och hans inl8gg tenderar i forstone att ytterligare for-
virra situationen.Han siger ndmligen 1 sin redogorelse for forbindel-

ser med grannskapet: "( I den andra granncellen nr 151 befann sig i
varje fall tidvis en person,som icke var tysk,férmodligen en Jjapan,
med vilken det icke var mdjligt att gora sig forstédd medelst knack-
ningar,med undantag f6r8den varje dag Aterkommande h&#lsningen pa eng-
elska: Good morning.)"

Om denna Good morning-bekantskap n8mner de Mohr inget i sitt vitt-
nesmdl i Vitboken men utférligt i en annan utsaga. Betrdffande tiden,
d8 denne,som "vi trodde var en kines eller japan®,kom in 1 cellen,sé—
ger de Mohr vidare i samma utsaga: "I cell nr 151 -just den som RW
rsrut hade haft - flyttade en fénge in,som vi brukade kalla ‘Mysteri-
ot 7.1 Denna skulle enligt de Mohr anlént efter forflyttningen av
RW-Roedel. Supprian &r tveksam om tidpunkten.Att Supprian sjédlv marke-
rar sitt avsnitt med parentes behtver inte vara uttryck for hans tvek-
mamhet ,men han faktiskt betonar "t i d v i's * ., De b&da sammanst8llda
utsagorna tyder pé,att det inte fanns i varje fall ndgon Osterlénning
i cell 151 p& varen 1945.

Men fragan om ndr Rensinghoffs trio d& anlénde till cell 151 &r intq
159t med detta.Tvekan om att godta hans uppgift om att de tre kom i
Wallensteins-Supprians stdlle bottnar framfor allt i Rensinghoffs
vittnesmal som helhet. Detta visar némligen genomgéende brist pd pre-
cision vad tid betréffar.Mera positivt kan man uttrycka det med, att
Rensinghoff #r mycket relativ i fréga om tidsbestdmning. Som exempel
kan anftras en uppgift han ger om Wallenstein,némligen att denne
skulle befunnit sig i cell 151 "en kortare tid“.52 Enligt Wallenstein
sjalv,BBSekunderad av davarande cellkamraten Supprian,8 varade denna
kortare tid frén okt.44 till 18.4.45. Och #n betdnkligare &r,som jag
ser det,Rensinghoffs "luckor”. P4 tal om vilka som eftertréddde RW r&k-
rar han upp tvd fangar,som inférdes flera ménader efter de forsta,vilk:
han “ddremot ‘inte med ett ord ndmner. Vad séger,att han inte har en
liknande "lucka" i redogtrelsen for vilka som kom efter Supprian och
Wallenstein i cell 151? Ett annat tomrum i hans kontaktregister blot-
tas genom utsagan av ten Hompel. Denne pastér sig vistats i Lef.frén
sept.44,placerad forst pd tredje,sedan pd fjdrde véningen., "I januari
eller februari ménad 1946 flyttades jag &ter till en annan cell i
tredje vaningen. Det kan ha varit den andra eller tredje cellen frén
hissen rdknat. - -~ -- - - En av mina cellgrannar var ‘den tyske- - -
Rensinghoff,med vilken jag hade knackningsforbindelser och genom vilker
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jag erfor,att en svensk diplomat vid nemn Wallenberg befann sig i
fingelset.” S

Eftersom Rensinghoffs cell 150 var den fjarde frén hissen,bdr ten
qupels cellnummer varit 151.Men Rensinghoff némner inget som helst

“ om att ten Hompel befunnit sig dar eller att de haft kontakt., Det kan

givetvis vara helt tanklsst uteldmnat.Lika tysta om ten Hompels nér-
varo Hr Wallenstein,de Mohr och Supprian. Den sistnémnde garderar
dock sina kontakter med "bl.a."8 ir ten Hompels uppgifter om sin
placering riktiga,vilket det ej finns stérre anledning betvivla,dé
det ror honom personligen,visar de,att cellgrannar 1latt kunnat an-
tingen forbigh eller glomma bort en lénk i gina forbindelser. Vem av
vittnena,som forlorat den viktigaste léanken i fréga om RWs placering
den forsta tiden i Lef.,kan ej bestimt avgdras. Men argumenteringen
fPér fram till,att man n#stan tvekldst kan utesluta inte bara Suppri-
ans formodade japan utan ocksd Rensinghoffs finne-jugoslav-och for-
modade ryss som nirmaste eftertradare till Supprian-Wallenstein i
cell 151 frén den 18.4.45. ' S A .
Resultatet av detta blir,att de Mohrs envisa fbrsékranfatt RW-
Roedel forst placerades i cell 151,verkar mera trolig. Av hans vitt-
nesmdl framgdr ocksé,att han inte bara tillfalligt varit fixerad av
hérselbilden, skapad av RWs-Roedels knackningsmeddelanden i niva med
hans s#ng. Han séger,att kontakten med dem upprattholls regelbundet
under mycket léng tid och fortsétter senare :n Efter flera mdnader
blev det ett avbrott i forbindelserna med vAra grannar,men en dag
fick vi kontakt med cellen ovanfdr cell 151,och vi konstaterade att
densamma beboddes av herrar Wallenberg och Roedel, Roedel bekréaftade
sjdlv for oss att han hade flyttats dit upp.“9 Den sista meningen
foranleder ett pépekande och en jamforelse, Motsvarande uppgift i
det gemensamma vittnesmélet av Supprian-de Mohr har fljande formule
ring: "meddelandet frén herr Roedel,att herrar Wallenberg och Roedel

flyttats till vaningen ovanfor,."™ 35 Uttalandena #r kongruenta under
FErutsittning,att forsta versionens whan hade flyttats dit upp"
endast oavsiktligt &r begrénsat i1l "han®. Om man utgédr frén,att si
r fallet,dr jamforelsen utagerad. T motsatt fall blir man offer for
misstanken,att endast Roedel varit med om forflyttning,en misstanke
s& fylld av svarforklarliga passager,att den bor avfdrdas som ogrunda
Fnda &terstiende reservationen mot de Mohrs placeringsuppfattning
utgor nu det mirkliga faktum,att Supprian inte noterat forflyttning-
en. Dock - i betraktande av Supprians knackningslige och byggnadens
konstruktion behovde knackningsljuden inte #ndrat klangfdrg genom
forflyttningen. Ett sliende exempel p& féngarnas besvir att lokali~
sera knackningar noterar man i vittnesmdlet av Hinckeldey.Han visar
med skiss,att han uppfattat knackningarna,som om de kom frén cellen
snett uppifrén, ndr den knackande i sjdlva verket befann sig rakt
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Dettsa forsok till forklaring av konflikten Supprian-de Mohr mé
férstdrkas med en fundering 1 psykologiska banor. De ménskliga fak-
torn uppumnédrksanhet spelar forvisso lika stor roll i
fangelse som undey mera.pormala frhallanden, Stréngt taget &r det e
markligare,att forflyttningen gatt Supprian forbi,&n att en rad
knackningsmeddelanden tydligen helt undgdtt ndrmsta grannar sésom
Rensinghoff och Wallenstein! Det frefaller mig,som om de Mohrs upp-
fattning &dr hogst acceptabel. De,som befann sig i cell 151 véren 45,
var just RW-Roedel. S&lunda skulle BW vid sin ankomst till Ief.pla-

cerats i cell 151 p& tredje véningen.

Porflyttningentill fjérde véningen,

Enligt de Mohr skulle RWs och Roedels forflyttnlng till fjérde
vaningen &gt rum i sawmband med det avbrott,som intrdffade "flera mé-
nader® rdknat fran ankomsten i slutet pd april. Denna uppfattning kan
jéimforas med uppgifter frén Hinckeldey.

Om Hinckeldey m& inledningsvis n#mnas,att han 8r den ende,som an-
tyder vetskap om féngar 1 en cell i vAningen inunder,den andra.Han
siiger ocksd,att cellnumren var angivna pd utsidan av féngelsemurarna.
sjalv placerades han i cell 149 i sept.1944 och fick "efter ndgon tid"
kontakt med grannarna Rensinghoff,Rantzau och Wallenstein. Forutsatt
att kontakten med dessa inleddes,férst ndr Wallenstein infdrts i cell
150,blir dennes flyttningsdatum 18.4.45.utgéngspunkt for "efter négon
tidv, Vidare siger Hinckeldey,att han "s& smédningom® kom i direkt kon-
takt med RW-Roedel,vilka enligt honom befunnit sig 1 cell 202 eller
203.14 Hans uttalanden skapar ett matematiskt problem,och uppst&ll-
ningen far foljande form: 18,4.45+efter nagon tid+sé smlningom =
= n#dr kontakten tidigast kan ha uppréttats.

Innan man pd minsta sdtt kan rédkna ut,vad han ligger in f6r betydelse
i sina termer,mdste man granska grénsen &t andra héllet,d v s nér
kontakt senast varit i géng.Och detta &r enklare. "N&r envoyén
vechlin férdes in i var cell och han erfor,att Wallenberg var i en av
cellerna ovanfor oss,bad han oss genomn knackningar sdnda h&lsningar
till Wallenberg,vilka &terghldades av Wallenberg."Bl Zechlin skulle
enligt Hinckeldey kommit 1 aug.1945. Denna datering #r av intresse
fér rent forbryllande uppgifter hos Wallenstein. Han kommenterar inte

némnde Zechlin - alltséd en lucka -men déremot ndrmast foregéende fange,

en general Piepenbrok,och dennes ankomst till cell 149 anger Wallen-
stein till "ungefédr 1947%. 53 Det #r en tidsskillnad pd minst 14 ar 4
de béda vittnesmllen. Eftertryckligt faster det var uppmérksamhet pé
hur oerhdrt svart det var for fangarna, att antingen just dd eller ef-
terdt orientera sig framforallt tidsméssigt., I foreliggande fall kan

man nog sikert formoda,att Hinckeldeys tidsangivelse &r den riktigaste,

ty han redogér klart for sina cellkamraters namn och tidpunkter,medan
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Wallenstein anvdnder sig av "ungefér® och har luckor. Fast punkt &r
sAdledes Zechlins ankomst i aug.45,och d& var kontakten mellan RW och
Hinckeldey inledd. Det har ~framgdtt, att Hinckeldey ej 8r sd relativ
i sin tidsuppfattning,som Rensinghoff visade sig vara(en kortare
tid =cirka %+ &r,sid 17). Det ligger dock inom mjligheternas grins
att tdnja ut Hinckeldeys vaga definitioner till att g8lla slutet av
juni eller rentav nédgon géng i juli. Den s& gigsningsvis erhdllna
tidpunkten,som absolut inte &r en orimlig tidpunkt,skulle ganska for-
delaktigt sammanfealla med de Mohrs "efter flera ménader®. I s& fall
skulle RW fyar 3uid1945 befunnit- s & med Roedel i cell 203 pé& fjdrde
véningen i ILef. '

gkissen nedan Sver grannskapet frén och med senare delen av 1945
&r baserad pd utsagor av en eller flera av respektive cellinnevénare,
sjdlvklart RW-Roedel undantagna. (Om tomma celler saknas helt upp-
lyeningar. )

20 204 203 . 4o §202 _ 201
’ BW"JE&QZ_‘Bergemaﬁa sept. .
{Roedel 7 S‘cyﬁhlerwj"E 46
. ' ~ {Rosstel,apy.47
Wohrmann yde -Mohr Rensingh. [Hinckeldey
POrzgen Supprian '?Sg/%gggel‘w-stein Laarmann
Galffy ‘Ronchi - J 26 {Rantzau Zechlin aug-éept
15% 152 jI51 1150 149 45

c)Bakgrunden till Raoul Wallenbergs féngelsevistelse, .

wver den forsta underrdttelsen om nérvaron av en svensk diplo-
mat i fangelset blev jag s& Overraskad,att jag bad Roedel &n en gang
bekrifta sitt meddelande for att undvika varje missforstédnd.Roedel
upprepade sitt meddelande. Senare fragade jag vid upprepade till-
fallen, ‘vad gor svensken eller “dr svensken fortfarande ddr 7,vilket

Roedel varje géng helt entydigt besvarade." 8

Detta Supprians uttalande &r signifikativt for vittnenas reaktion,
och tydligen forstkte de komma underfund med vad som kunde ligga bakon

supprian omtalar: “"Roedel meddelade betr&ffande Wallenberg,att denne
til%fbrde en bekant svensk familj,och att han hade statt 1 spetsen
£5r en aktion till formdn for judarna i Budapest.Wallenberg beskyll- 8
des av ryssarna for spioneri men “satt sedan &r och dag utan forhor "

Rensinghoff siger med syfte p& knackningarna: "Wallenberg berdttade
for mig pa dett%BSatt om sin verksamhet 1 Budapest och om sitt till-
fangatagande, "

Tyvdrr F&r men inte veta h u r Rensinghoff uppfattat hans verksam-
het och tillfédngatagandet.
Wallenstein hade erfarit genom knackningarna,att "Wallenberg varit
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forsedd med diplomatpass,och att han hade P&ttt i uppdrag av svenska
regeringen att bisté judarna i Budapest. Wallenberg héktades som
wmissténkt f6r spioneri,emedan han hade uppehdllit sig 1 av ryssarna
ockuperat omréde.” 53

Bergemann rapporterar:® Vad jag under denna tid erfor rorande Wallen-
Perg var,att Wallenberg den 13 januari 1945 i egenskap av "Sachbear-
beiter? i judeangeldgenheter begivit sig till det sovjetryska higkvar-
teret for att forhandla med ryssarna om battre forhdllanden for den
judiska befolkningen i Budapest. Vid detta tillfdlle kvarhtlls Wallen-
berg och s#ndes till Moskva som missténkt F£or spioneri." 56

Gemensam n#mnare for Supprian,Wallenstein och Bergemann gr "be-
skylld .eller missténkt for spioneri®, Wallenstein har uppfattat,att
anledningen till detta var,att RW befunnit sig pd ryssockuperat om-
réade. Bergemann reder ut var £ or RW befann sig d&r,och utan att
varken sétta likhetstecken mellan det uppehdllet eller utesluta sam-
pand konstaterar han,att RW d& kvarholls.

Hinckeldey anfor foljande: "Jag erfor vidare av Wallenberg(namnet
Wallenpberg var mig icke obekant),att han hade tillfangatagits i Buda-
pest,att man anklagade honom for delaktighet i judeaktionerna i Buda-
pest,och att han som svensk diplomat upprepade ginger mycket skarpt
protesterat mot sin haktning(Verhaftung)." 51

Uppgiften om judeaktionerna £&r en att for ett ogonblick befara,
att det foreligger sammanblandning av uppgifter.Den negativa innebor-
den i ordet judeaktion for tanken till RWs cellkamrat.Roedel skulle
nédmligen varit Himmlers pefullméktigade och som chef for den hatade
gicherheitsorganisationen aktivt medverkat i judeforféljelsen. Upp-
lysningen kommer frén Hofstetter,som arbetat p& skilda fronter och pé
den ena haft Roedel som chef. Informationsk&lla:Hille 57
dock obestyrkt.Hinckeldeys vittnesmdl kan lika vl tyda pé,att RW

Uppgiften &r

verkligen anklagats for judeaktioner.

de Mohr summerar: “Wallemberg fick aldrig veta,vad han anklagades f'dr*.’SE
Uttalandet kontrasterar mot vad de fem ovriga i den tréngre kretsen

kring BRW haft att meddela,Mojligt &r,att RW hirmed = 1 ‘den mén
-de Mohr uppfattat eller ninns rétt- beddmer anklagelseakten med a¥--
seende p& sanningshalten.

Denna grupp har i sinntﬁr vidarebefordrat sin kénnedom om RWs bak-
grund. I langt mindre utstridckning #n vidntat spérar man kdllan.
Vittnet ten Hompel har haft direkt knackningskontakt med Rensinghoff

och s@ger sig erfarit,att "RW varit verksam p& uppdrag av Svenska
r6da korset och varit anknuten till beskickningen i Budapest. Dé{8
skulle han ocks& ha blivit féngslad av sovjetryska myndigheter.™

Vorwerk, som héller det for msjligt,att han fick sina uppgifter,dd han
samtaladgged Wallenstein pa& promenadgdrden 1 Lef.,sdger,att "Wallen-
berg skulle ha arbetat for svenska roda korset.” 19 |
Uppgiften om svenska r5da korset,ofullsténdig men ej felaktig,sr
vad dessa tva tydligen funnit sé visentlig och anmérkningsvird i sam-
manhanget,att den varit kvar i minnet ocksd méngs &r senare,
Vorwerk har dessutom uppgiften om att RW skulle fangslats 1 Berlin,
men om detta séger han vefter vad jag minns",

gl




”Z/ .

Vad man saknar i dessa . vittnesmal fran den tréngre kretsen kring
RW i ILef. dr minsta antydan om hans chauffér. S& ndra forknippade,,
som RW och ILangfelder hade varit,dr det underligt,att RW inte alls
antytt den samtidigt. fédngslade foljeslagaren eller att vittnena helt
forbigdr detta,om RW némnt ndgot, Men meddelandena har befordrats
knackningsvigen,och samtalen kunde inte bli s8rskilt utforliga,allra
minst i ett s& smtaligt &mne. Med tanke pé& detta &r vittnesméilens in-
ligg om RWs verksamhet och tillféngatagande aktningsvirda. Beaktans-
vart och gAtfullt &r det de léter oss ana,misstro och missuppfattning-
ar hos de ryska myndigheterna,som fangslade RW.

d) RW under vistelsen 1 Tefortovskaja-fingelset.

AV Vittnesmdlen framgdr,att RW var en flitig "knackare®. Bergemann

- gdger,att "Wallenberg var en mycket ivrig knackare., Han talade och

knackade pd flytande tyska. Oss anropade han genom att knacka fem
ganger 1 féljd."5 Tiknande uppfattning méter hos Rensinghoff :"Sé-
val Roedel som Wallenberg var ivriga’knackare'.“52 Det indirekta vitt-

net Bentivegni har hort om den svenske diplomaten,"som _vid tiden for
cin vistelse 1 Lef. lér ha varit en ivrig ‘knackare’."

Att inprégla varandras adresser var tydligen brukligt féngarna
emellan., Den,som forst aterfick friheten,skulle underrétta den andres

anforvanter. nWallenbers, Stockholm,rédcker som adress®,har Wallenstein
noterat.bo WSom sin adress uppgav herr Wallenberg Stockholm, Var cell-

kamrat Josias von Rantzau beréttade for oss om familjen Wallenberg,
som han k#nde till sedan den tid han varit verksam 1 Stookholm.",gén

uppgiften kommer fran Rensinghoff.Ocksd Hinckeldey ger upplysningar

p8 denna punkt.Han hade knackat med RW p& tyska. "P& s& s#Htt utbytte
vi t.ex. adresser,och Wallenberg uppgav,att bankirfirman Wallenberg

i Stockholm ridckte som adress till honom, ™ 1 Hinckeldey har alltsé
en ndgot uttkad adress jémfort med den,sogbensinghoff och Wallenstein,
cellkanrater,uppgav.Skillnaden &r dock minimal. Hinckeldeys fortsitt-
ning bekraftar,att féngarna bara fick lita till sitt minne:"Adresserna,
som t.ex. Roedel p& en linnelapp hade sytt in i sitt drmfoder,upptéck-

51

RW var sktiv inte bara n#r det gdllde att underhé&lla sig med

tes emellertid och avldgsnades.®

fangar i grannskapet. Han verkar att ha koncentrerat sig pd att fé
klarhet om sin situation med de medel,som stod till buds,en skrivelse.
Det var visserligen forbjudet for fangarna att inneha skrivmaterial,
Men var fjortonde dag kunde de begéra att f& papper,penna och bléck,
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om de onskade framfors ndgot onskemdl eller krav +ill fangelseled-
ningen.58 Detta var,vad BW gjorde. '

gkrivelsen till Stalin,

Bnligt vittnesmdlen var det négon géng under 1946,som RW skrev en
inlaga.Med all sikerhet hade han knutit stora forhoppningar till den.

N&gr det gidller att fixera tidpunkt for denna hindelse,rdr sig vitt-
nesmélen liksom vid andra tillféllen med svivande begrepp. I fore-
liggande fall bor man notera,att deras fangelsevistelse nu varat ett
ar eller mera!ooh att minnesanknytningarna har blivit farre.
Wallenstein har dock en klar minnesbild,som kan underlétta stédllnings-
tagande,on den visar sig tillforlitlig. Han siger -

wyar forbindelse med Roedel och Wallenberg kom till sténd ungefdr vid
arsskiftet 1945/46. Jag erinrar mig &nnu tydligt denna tidpunkt,ef-
tersom Wallenberg d& hade for avsikt att skriva en protestskrivelse
och inte var helt sdker p& till vem densamma borde riktas. Genom
knackningar kom vi Overens om att det vore lampligast att rikta skri-

velsen till Stalin personligen,och att skrivelsen borde avfattas pa

franska." 53 .
Jimte Wallenstein &r det Rensinghoff - bada befann sig ju i cellen

gnett under RWs - som framst vittnar om skrivelsen. wnder forsta ti-

den anvindes vara knackningsforbindelser till stor del for att av-
fatta en skrivelse pé franska."55 De bada vittnena verifierar sélunda
varandra i fréga om att skrivelsen togs upp, s& snart kontakt upprét-
tats. Men Rensinghoff &r négot oklar i fortsittningen: "Skrivelsen

hade Wallenberg sommaren 1946 riktat till Stalin med beghiran om att
bli satt i tillfdlle upptaga forbindelse med svenska beskickningen i

Mbskva.”55 Denne uppgift sammanstdlld med de tidsbegrepp Rensinghoff
ror sig med,gdr en direkt skeptisk.Ty mérkligt nog relaterar han kon-
takten med RW-Roedel utifrén placeringen av de,som bodde i cell 202.

" I en cell i fjarde vaningen,rakt ovanfér oss,befann sig tyska med-
borgarna ----Styhler,----Rosstel samt ----Bergemann. Bredvid dessa,
i.v.s.ovanfor cell 151,befann sig Willi \Roedel-=-~-- och den svenske
diplomaten Wallenberg. Torbindelsen mellan mig och de ba&da 1 cellen
ovanfor blev mycket livlig. Dagligen utbyttes meddelanden mellan cel-

lerna."55 Med tanke p& att Bergemann och Sstyhler kommit till cell
202 forst i sept.46 och Rosstel &nnu senare(april 47)forefaller mig
Rensinghoffs minnesbilder ligga s& att sdga i fel ordning.Dels efter
vad Wallenstein sdger om &rsskiftet 1945/46,0ch dels efter vad Ren-
singhoff sdger om skrivelsen pé sommaren 1946 ,méste kontakt inletts
betydligt tidigare &n sept.46.Bergemann sjélv,som talar om att kontak-
ten med RW uppréttats nistan genast efter det att Bergemann kommit
+till 202,berdr inte skrivelsen men uppger,att "medan Wallenberg befann
sig i cell 20% begérde han vid upprepade tillféllen att av kommissa-
rien f& besked om sitt 6de."5 Redan detta,att RW haft tid att utbyta
meddelanden med &nnu flera grannar,tyder pé,att sjélva skrivelsen nog
varit avslutad,och det bor alltsd skett innan sept.l946.

g8 vitt jag kan bedtma,dr Wallenstein vederh#ftig,n8r han samman-
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knyter RWs p&bdrjade skrivelse och "ungefdr vid Arsskiftet 1945/46",
Forutom Wallenstein och Rensinghoff &r det &nnu en medfange, som

mo jligen ger uttryck for kdnnedom om skrivelsen med fdljande:

" I egenskap av diplomat frén en neutral stat 1ldr Wallenberg ha ford-
rat att bli satt i forbindelse med en representant for svenska be-

skickningen i Moskva,"™ 51
Det &r citat ur Hinckeldeys vittnesmél, Ordvalet paminner starkt om

det Rensinghoff anvéndér och kan frén honom kommit till Hinckeldey.
Det kan emellertid #ven hérrora direkt fran RW,eftersom ockséd RW och
Hinckeldey knackningstalat.

Klart &r,att skrivelsen vé&llat RW bryderi och att det var till
cell 150 han vént sig for att ventilera problemet. Wallenstein fram-
stdller sig som franskt lexikon,och Rensinghoff s#ger:"Betrédffande
det franska ordvalet radfragades bl.a. von Rantzau. w5 En liten
undran smyger sig in hér:Nir franskan visat sig vara lédmpligaste
sprak,varfr vénde RW sig dé inte till de Mbhr}med vilken han enligt
de Mohr kommunicerat just p& franska? Men RW och Wallenstein hade en

strn%fats péd en flygresa. 60 Kanske denna flyktiga bekanstskap betydde

nagot for fortroendet, Eller var det helt enkelt sé,att telegrafin
méste begrinsas? Man blir under alla omsténdigheter imponerad av
fangarnas outtrottliga télamod att knackningsvégen nd resultat. Att
det var tidsddande skymtar i Rensinghoffs uppgift,att knackningarna
férsta tiden anvdndes "till stor del"™ for skrivelsen,

Om RW foljde Wallensteins forslag,inleddes protestskrivelsen med
hovlighetsfrasen “Agréez,Monsieur le Président,l ‘expression de ma
trds haute oonsidération".53 Och Rensinghoff meddelar om inneh8llet,
att BW‘éberogade sig pd sin diplomatiska status och hemstédllde om att
bli forhord.

Bade Wallenstein och Rensinghoff anfér fullt godtagbara forsikring-
ar om att skrivelsen kom till sténd och ocksé verkligen vidarebeford-
rades. Nar detta skedde,kan inte bevisas,men sommaren 1946 &r en
sannolik tidpunkt, Hur.BWs aktion paverkade hans dde i forts&ttningen,
vet man inte. Btt samband mellan den och ett visst forhor jamte for- |
flyttning &r mycket tédnkbart,

Porhor av BW.

inte alls n@mner négot om forhdr, Bergemann visar i sitt uttalande,
att han inte k#nt till ndgot forhodr men informerar om att BW vid
upprgpgde tillfdllen begidrde,"att av kommissarien f4 besked om sitt
5de Hén hade dirvid bl.a.trdstat Wallenberg med hénvisning till den
konferens som skulle #ga rum i Moskva i mars 1947 och vid vilken
fangarnas ode skulle avgdras."56 Enligt‘ge_Mghz forhordes BW mycket

ofta. Supprian d8remot sdéger,att BW satt"sedan 4r och dag utan for-
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hiry,och huruvida uppgiften,sou han sj#lv markerar med citationstecken,
kommit fran Roedel och eventuellt varit férgad av dennes ,pgggmﬂéﬁg
eller direkt frén en i s& fall resignerad RW,framglr inte av samman-

hanget;8 Rensinghoff sammanfattar RWs hela forhorskapitel enligt f£61-
jande:"Kort fore Wallenbergs och Roedels forflyttning hdmtades Wallen-
berg till foérhor., - - ~ - - - Med undantag for det formella forhdr,som
hallits med Wallenberg i samband med hans inforande i ryskt féngelse,
var detta det forsta verkliga forhor som han underkastades."55

BEn kort granskning av det,som passerat tidigare,&r tydligen nodvén-
dig for att kunna bedtma de erhd&llna sicksack-linjerna.

Richter (sids13) forklarar,att RW fordes till forhor en enda gang.
"psrhoret varade ungefdr en till en och en halv timme",meddelar Richtex
'jamte referat av sjélva fdrhdret.él D& detta genomfdrdes under RWs
forsta féngeléeménad,kan det mycket vdl varit det formella f£6rhor,sonm
enligt Rensinghoff h&lls i samband med att RW fordes in 1 ryskt féng-
else; Ocksd ett annat meddelande - av Hille - hor till bilden: “"Under
den tid Wallenberg satt tillsammans med Loyda,ftrdes han flera génger
t1i11l forhor." 46(jmfasid 13)

Det &r i huvudsak tva uppfattningar,som gor sig géllande. Den ena,
flera forhor,;foretrdds av de Mohr (jamte tidigare Loyda) .Foresprékare
for den motsatta;endast ett férhbr,ér'Rensinghoff(sammanstélld med
Richter). Supprians Atergivande av "sedan &r och dag utan férhor® &r
antagligen ett konstaterande med den tendens till Overdrift,som &r
typisk i dystra stunder,och det ansluter sig n8rmast till linjen "ett
£orhor". Vittnesmélens olika uppgifter och uppfattningar behtver emel-
lertid inte innebdra motsigelser. De kan helt enkelt bottna i olika
virderingar av forhor. Ofta &terkommande utfrigningar infor légre
instans skulle enligt denna teori betecknas som téta eller flera for-
hor,medan hogre myndigheters inkvisitoriska behandling av &rendet
rubriceras som verkligt forhor. Anspelning pd hogre myndighet skulle
d8 Bergemann gora med "att av kommissarien f& besked®,och troligt: L

indicium pa ligre instans &r titeln "s.k. forhorsofficer ",vilken
forekommer i Rensinghoff's vittnesméil.55

Att teorin Sverensstimmer med faktiska forh&llanden l8ter sig ej be-
visas., Men granskningen av vittnesmdlen : leder ganska bestédmt till
slutsatsen,att BW under sin vistelse i Lef. vid upprepade tillfgllen
utfragats av forhdrspersoner i underordnad stéllning., RW har & sin
sida sonderat liget utan att f4 klarhet. Forhalningsteknik inom led-
ningen skymtar i Bergemanns notering om Moskva-konferensen.

I fortsdttningen koncentreras intresset sé& till Rensinghoffs redo-
gorelse for RWs forsta verkliga forhdr,och det dgde rum mellar ‘RWs
skrivelse till Stalin och hans férflyttning. Det bor frén borjan pa-
pekas,att inga av de Ovriga vittnesmélen kan bekrdafta eller avfirda
Rensinghoffs utsaga. Men av hela hans vittnesmdl upptar enbart detta
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avenitt néstan en tredjedel,vilket talar for,bade att han klart minns
det passerade och att han c&v8l d& som senare fann det speciellt an~

markningsvért och betydelsefullt. Rensinghoff &terget:

npfter forhoéret knackade Wallenberg sjdlv ner ett meddelande av unge-
far foljande inneh&ll :Kommissarien hade meddelat honom,att hans fall
vore helt klart,och att han vore “ett politiskt fall®. Om han ansge
sig oskyldig,vore det hans sak att bevisa detta. Det bésta beviset

f57 att Wallenberg vore skyldig lage i det faktum,att svenska beskick-
ningen i Moskva och svenska regeringen icke hade gjort ndgonting &t

hans sak.
Wallenberg hade beglrt av kommissarien som ledde forhoret att 4 kom-

ma i direkt kontakt med svenska beskickningen i Moskva eller med

Rida korset eller att 1 varje fall skriftligen f& taga kontakt med dem,
Denna begiran hade kommissarien avvisat under h&nvisning till ‘att
ingen mianniska tar notis om er” ., ‘Om svenska regeringen eller dess
peskickning hade haft négot som helst intresse for er,sd hade de ra-
dan For linge sedan satt sig i forbindelse med er, "

Rensinghoff forts#dtter omedelbart efter detta:

"Wid ett annat tillfdlle meddelade Wallenberg,att han hade fréagat en
s,k.’fbrhbrsofficer‘(Vernehmungsoffizier),om han skulle domas eller
inte, Till svar hade meddelats Wallenberg: 'Ni &kommer av politiska
skial aldrig att domas. " 55

Det &r invecklat och utrymmeskrévande att bestdmma kronologisk
plats for den sist anfdrda uppgiften.Mojligt &r,att den hor hemma re-
dan innan forhoret. Ej heller innehdllet kan n#drmare granskas hér,
hur berdrd man &n &r av dess extrema gdtfullhet.

Sjdlva forhéret &terger Rensinghoff uppenbarligen g8 samvetsgrant som
m6jligt ., Uteslutande £orhor och inga beslut varken om dom eller fri-
kénnande var det friga om, Hur RW reagerade infér forhérsledarens
rutinerade metod att slé ned modet pé en frmodad spion,fir vi inte
veta., Det kan vara av intresse och anses motiverat att hir helt kort
granska en del av det,som rran svenskt h&ll gjordes under bertrda tid
P67 att & klarhet i,var RW fanns,och for att f4 honom hemsénd.
Fran april 1945 till 24.,7.,1946 uppgav déavarande minister Sdderblom
i Moskva nio(9) génger till Sverige,att han &nyo forfragat,pdmint om,
skyndat p& efterforskningarna av RW hos olika ryska instanser,ibland
upprepade génger. Hans nést sista initiativ var att 15.6.46 ta upp
srendet med Stalin,som lovade,att det skulle uppklaras. 2
Fsljaktligen borde Stalin pd relativt kort tid fran tvad hall -
EWs egen skrivelse och Soderbloms framstdllan - gjorts uppmirksam
p& RW. I eller utan samband hirmed ndrmade sig en viktig forindring
i RWs féngelsevistelse,
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e) Porflyttning av RW frén cell 203 i Lef.

wknytndvslag mot viggea”. De kom frén cell 203 och foregicks av ett
meddelande dirifrén:"Vi fors bort™. Rensinghoff tror,att det utspe-
lades i samband med att RW-Roedel himtades och stger: "Detta skedde
under loppet av &r 1946,sdvitt jag kan erinra mig pa& hosten detta &r."

Rensinghoffs cellkamrat bersr ej avbruten kontakt,men Hinckeldey
uppger: "Genom Rensinghoff 1 cell 150 kom ett sista meddelande frén
Wallenberg och Roedel, Det 16d: Vi fors bort™." Hinckeldey kan inte
avgora tidpunkten for detta,pépekar han SjélV?lMogrQagg vittnar:

"Pr, o,.,m, december 1946 hade jag,efter vad jag kommer ihég,icke mer
ndgon forbindelse med demo“l7 Hans formedlare (jmf sidQlS) har varit
Supprian och de Mohr,som uppenbarligen inte hért eller hort talas om
RWs farvil,har oilka uppfattningar i1 de enskilt avgivna vittnesmélen.
Supprian anger kontakt "fram till 1947“,8de Mohr menar,att hans kon-
tskt med RW-Roedel varade #nda tills han forflyttades frén cell 152.
Detta intraffade i april 1948,d8 sivél de Mohr som Supprian och den |
tredje,Ronchi,placerades i cell 144, "Efter april ménad 1948 hade jag
inte ldngre ndgon kontakt med vare sig herr Roedel eller herr Wallen-
berg",slutar de Mohr sitt vittnesmél,5o I det gemensamma vittnesmilet
av de bada (sid.l5) reserverar sig Supprian mot de Mohrs uppfattning
om RWs placering pé tredje vAningen,men "han erkénner for oOvrigt
exaktheten och noggrannheten i alla andra detaljer 1 herr de Mohrs
utsaga.™ 33 Tar man detta ad notam,ansluter sig Supprian till . .

de Mohrs tidsangivelse for kontaktens upphtrande,

En mer &n Arslang tidsbige for RWs bortforande har sdlunda uppstatt
med Rensinghoffsthosten 1946" och de Mohrs "april 1948, Intetdera
vittnet verkar sirskilt overtygat eller overtygande. Hir md plminnas
) om en inflytelserik faktor:Dessa féngar hade nu vistats i respektive

A cell en mycket 1l8ng tid,och de Mohr tycks varit mest péverkad. Men
s& har han inte heller som Rensinghoff aktivt deltagit i RWs skrivelse.
procedur och férhdret ndgon géng efterdt,

I olika sammanhang har framkommit,att Rensinghoffs tidsorientering
dr diskutabel. Om RWs forflyttning uppgav han ursprungligen,att den
skulle intréffat "hosten 1947%" men &ndrade det i den edsbelagda ver-
sionen till "hosten 194-6“063 M5jligen #dr han sjilv. medveten om out-
vecklat sinne - eller bristande minne -~ for tidsuppgifter. Givetvis
kan minni<bilder klarna,nir man granskar dem.Men i detta fall undrar
man,varfor han samtidigt inte granskade sina uppgifter om RWs cell-

grannar. Dessa sammanfor han till en enhet rent tidsm8ssigt,trots att
den tredje i gruppen kom forst i april 1947 enligt notering av Berge~
mann,som var en av dessa tre, Mycket viktigt &r sambandet mellan RWs
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forflyttnln& och de fangar,som ddrefter placerades i cell 203. I

Rensinghoffs fall #r uppgifterna dérom sé ofullsténdiga,att de gor
hans tidsangivelse &n mer dubids. Han stiger ndmligen: "I cell“205
inférdes efter Wallenberg och Roedel de tyska medborgarna general
Mohnke och otversteldjtnant Max Braun. "55 Mohnke kom med storsta
sannolikhet inte forrdn i maj 1947. Det kan invéndas,att Ren51nghoff
inte betonat,att de han réknar upp som eftertrédare foljde omedel-
bart efter RW-Roedel.Men han har ej heller garderat sig med ett i sé
fall vdlbefogat "bland andra®™. Att Rensinghoff'uppger,att avidrds-
signalen kom redan p8 hosten 1946 ,hindrar foljaktligen inte,att det
i all stillhet varit bdde jul och nydrsskifte,innan den verkligen
1364, Och for detta talar vittnesmilet av Bergemann.

Bergemann hade talrika cellbyten,som brot enformigheten,och hans
utgangslige for tidsbedomning #r fordelaktigare &n de ovrigas i
grannskapet. Han kom till cell 202 forst 1 september 1946, Skulle RWs
forflyttning verkligen &gt rum redan hosten samma ar,borde Bergemann
alldeles sikert observerat detta JHan stod i livlig forbindelse med
ndrmsta grannarna. Om deras forflyttning séger han,att den "méste
genomforts under tiden mars-maj 1947.Bland dem,som ddrefter infordes
i cell 203,befann sig -- --Kitschmann, --~-Hatzs---Mohnke-~~och Hansen,
liksom ocksd ---Braun =~-~--," Ocks& hos Bergemann finns det viktiga
sambandet RWs forflyttning-nya féngar.l motsats till Rensinghoff har
Bergemann ndgorlunda klart for sig,nér det kom nya grannar Kitschmann
placerades enligt egen utsago dér den 28 februari 1947 ,samtidigt med
Hatz.For Mohnkes ankomst utgdr Kitschmann frén sitt datum 28 febr,och
s#iger,att "ndgra ménader senare,i juni,kom - --- Mohnke in i cellen,"
Mohnke & sin sida anger den 15 maj 1947 som sin ankomstdag.Om Hatz
och Kitschmann s#ger han: "Dessa hade i januari eller februari 1947
kommit in i denna 06115"25 Vittnesmdlen bestyrker hérigenom klart
varandra. Kitschmanns utsaga drar fastare kontuter for beStimning av
RWs forflyttning. Det &r dock inte uteslutet,att RW-Roedel forts bort
redan négon tid innan Kitschmann 28.2.47 placerades i "deras" cell .

(Ténkbart 8r rentav,att négra andra fangar befunnit sig dar en kort
tid)Bergemann sdger ju "bland dem som dérefter fordes in'. Hans breda
marginal,mars-juni,for £orflyttning sammanst&lld med Kitschmanns an-
komstdatum tyder dock pd& ,dels att det drojt ndgon tid innan han fick
kontakt med Kitschmann m fl,dels och framftrallt,att forflyttnlngen
dgde rum i n#ra anslutning till mars ménad, -

Hirigenom kan med bestdmdhet hévdas,att BW med sin cellkamrat for-
flyttades frén cell 203 i ILef. i slutet av februari 1947.

Allt sedan sin ankomst till Lef.,var BW férknippad med Roedel,N&-
gon av dem knackade formodligen i hast meddelandet:"Vi fdrs bort,"
VART ? Rent bokstavligt innebar de foljande knytnévslagen punkt for
vittnesmélens upplysningar om RWs vistelse i Lefortovskaja-féngelset,
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gammanfattning och slutkommentar.

Vittnesmdlen framlédgger det dramatiska stoffet 1 stort sett
mycket sakligt. Endast sporadiskt tenderar vittnena att ge efter
for personligt engagemang,nédrmast da de ger uttryck for sin hé&pnad
sver att RW,en svensk diplomat,befann sig i Lef. Stundom &r de tre-
vande i sina anstridngningar att komma ihé?'vasentliga episoder i
samband med féngelsekamraten. Som helhet minns de spontant,och
noteringarna &r forvanansvirt omfattande.

Uppgifterna i vittnesmllen &r inte enhetliga,ofta ett beldgg for
att sagesménnen varit varandra oavhéngiga och samtidigt ett svér-
forcerat hinder vid forsvket att rekonstruera,vad som verkligen
hént. Den Asyftade sannolika bilden av RWs vistelse 1 lLef. &r d&r-
f6r oklar pd flera punkter,

Trots omkastningar av minnesbilder eller tomrum i dem formar sig
vittnesmdlen till ett oemotsdgligt bevis for att RW vistats i ILef.
fréan varen 1945 till boérjan av 1947, Genom vittnesmdlen har vi fatt
en uppfattning av RW under féngelselivets vardag,varunder han genom-
gdende Torknippas med cellkamraten Willy Roedel (bortford samtidigt,
asd i rysk féngenskap flera &r senare ), Vi har fatt inblickar i
Porheér och information om en viktig skrivelse, RWs tidigare verk-
samhet berdrs av vittnesmdlen mestadels analogt med faktiska forhél-
landen. Ganska konkret har framgdtt,hur han togs tillfénga,medan
orsakerna till hans faéngslande blir skugglika teorier. RW 1 Ief.
har genom vittnesmélen gett intryck av en aktiv,obruten fénge,som
férklarligt nog dock pendlade mellan forhoppning och resignation.

En del av de féngar,som varit i direkt eller indirekt komtakt
med BW,utsattes i juli 1947 for systematiska forhor betradffande sin
k#nnedom om honom. Ddrefter isolerades de, 7 Mah&nda ger detta en
ledtrad om RWs vidare 6den. I den ok#nda akt,som inleddes med att
han fordes bort frén cell 203,8r den ryska noten om hans dodsfall
tvivelaktigt infogad. Vittnesm8len om RWs vistelse i Lef.har bi-
dragit till att skingra mystiken kring de forsta tysta Aren efter
hans férsvinnande. Nir slutgrénsen dras for vittnesmdlens upplys- -

ningar,fortsitter de emellertid att vara aktuella i ett vidare
perspektiv. De understryker vikten av kontinuerlig forskning efter

ytterligare, dvertygande fakta om Raoul Wallenberg.
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Bilaga 1.

Karta 6ver ILefortovskaja-fidngelsets tredje vaning.

Forenklad kopia av skiss,uppgjord med ledning av &tervénda féngars
minnesbilder,Vitboken sid.39.

Aktuella celler 1 |
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Bilaga 2.

Skiss over kontakt mellan olika féngar och anknytning till RW.
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‘Tisztelt
Svéd Kirdlyi Negykévetség,
Budapest.

jidomdsomra jutott a wallenberg cseldd felhivésa,melyben

Lyan szemtanbk megszélaltatdsit kérik,akik személyea kap-

P olatban voltak Raoul Wallenberggel,amikor @ a svéd nagy-

?vetség els6titkdra volt.

Esors ugy hozta,hogy Budapest ostroma 1de3én ezoros egylitt-

liktdésben dolgoztam Wallenberg titkér urral amikor a pesti
jdé gettd lakéit sikerilt megmentenunk a német és nyilas

Horddkkal szemben.

§. akkori eseményeket le
'Ezonvlté okményokkal egylitt prezentélom azzal,hogy szives-

'Hedgenek azt hivatalosen dtvéve a Wallenberg cealdd részére

irtan a most 4tadanddé levelemben a

dapest,1988.augusztue e(ﬁsztele tel
erenc,

1082 Bud pest,
Vajdehunyad-u.17.II.8.

telefon %4%-651
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